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02.10.2024 tarihli ve 32680 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Anayasa Mahkemesinin 2023/178 E.,
2024/125 K. saylli ve 27.06.2024 tarihli karar (“Karar”) ile, 6325 sayil Hukuk Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Kanunu'nun (“Kanun”) 18/B maddesindeki “ortakligin giderilmesine iliskin uyusmazliklar”
ibaresinin Anayasa’ya aykinhg iddiasina dayal iptal talebi reddedilmistir. Basvuruda ortaklidin
giderilmesine yodnelik uyusmazliklarda arabuluculuk sartinin siireci gereksiz yere uzatarak taraflarin adil
yargilanma hakkini ihlal ettigi iddia edilmigsse de Anayasa Mahkemesi tarafindan bu dizenlemenin
Anayasa’ya aykiri olmadigina ve hukuki diizenlemenin gecerliligini korumasi gerektigine karar verilmigtir.

I ANAYASA MAHKEMESIi KARARI OZETi

Basvurucu Sorgun Sulh Hukuk Mahkemesi (“Mahkeme”), Kanun’un 18/B maddesinin “1” numarali
fikrasinda yer alan “ortakligin giderilmesine iliskin uyusmazliklar” ibaresinin Anayasa’ya aykiri oldugunu
iddia ederek, bu dizenlemenin iptali talebiyle Anayasa Mahkemesi'ne bagvuruda bulunmustur.
Bagvurucu, Ozellikle bu davalarda taraf teskilinin saglanmasinda blylUk zorluklar yasandigini ve
arabuluculuk kurumunun, bu zorluklari asma kapasitesinden yoksun oldugunu savunmustur. Itiraz
gerekgesinde, ortakligin giderilmesi davalarinda, ézellikle taginir veya tagsinmaz mallarin birden fazla kisi
arasinda paylastiriimasi durumlarinda, taraflarin sayisinin fazla olmasi ve iletisim bilgilerinin toplanmasinin
zaman almasi gibi nedenlerle arabuluculuk miiessesesinin dava slrecini gereksiz yere uzatacagi, bunun
da mahkemeye erisim hakkini ihlal ettigi iddia edilmistir. Basvurucu, bu sliregte arabulucuya
basvurmanin taraflarin bilgilerini toplamak ve taraf teskilini saglamak bakimindan belirsizlikler
dogurdugunu, dolayisiyla arabuluculugun etkin bir ¢6zim araci olamayacagini belirterek, bu tir
uyusmazliklarda arabuluculugun sureci hizlandirmak yerine taraflarin hak arama hiirriyetine zarar verdigi
ve uyusmazlik ¢ézimund geciktirdigini vurgulayarak bu durumun Anayasa’nin 2., 20., 35. ve 36.
maddelerine aykirilik tegkil ettigini iddia etmistir.

Anayasa Mahkemesi, ortakligin giderilmesine iligkin uyusmazliklarda arabuluculuk sartinin, Anayasa'nin
36. maddesinde yer alan mahkemeye erisim hakkini sinirlandirabilecegini kabul etmistir. Ancak bu
sinirlamanin mesru ve 6Iguli olup olmadigini degerlendirmesine konu etmigstir. Anayasa Mahkemesi, bu
degerlendirme sonucunda, arabuluculuk sirecinin taraflar icin gereksiz bir kilfet olusturmadigini ve
yargl sirecini hizlandirmayi amaglayan etkili bir ¢6zim sundugunu belirtmistir. Anayasa Mahkemesi,
oncelikle elverislilik ilkesine odaklanarak, arabuluculuk sirecinin uyusmazliklarin daha hizli ve daha az
maliyetle ¢ézillmesinde etkili bir yéntem oldugunu vurgulamigtir. Ozellikle ortakhigin giderilmesi gibi
davalarda, taraflar arasinda muiizakerelerin tesvik edilmesi, davalarin gereksiz yere uzamasini énleyen bir
tedbir olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda, arabuluculugun taraflara dava agmadan énce uzlagsma
firsati sundugu ve bu slirecin yarginin is yukinu hafifletme amaciyla uyumlu oldugu sonucuna varmistir.

Gereklilik ilkesi acgisindan Anayasa Mahkemesi, kanun koyucunun uyusmazliklarin ¢éziminde
arabuluculugu zorunlu kilma yetkisinin genis oldugunu vurgulamis ve ortakligin giderilmesine iligkin
uyusmazliklarda daha hafif bir ¢éziim yolunun bulunmadigini belirtmistir. Ozellikle taraf sayisinin fazla
oldugu durumlarda, mulkiyetin paylastiriimasi veya tasinmazlarin bélistlmesi gibi karmasik meselelerin
dostane yontemlerle ¢ézllmesinin, streci hizlandirdigi ve maliyetleri disirdugi ifade edilmistir.

Anayasa Mahkemesi, bu tir uyusmazliklarda taraf teskilinin saglanmasinda yasanabilecek zorluklara
ragmen, arabuluculuk siirecinde resmi kayitlardan taraf bilgilerine ulagilabilmesi ve taraflarin katiimadigi
durumlarda surecin kisa strede sonlandiriimasina yénelik mekanizmalarin mevcut oldugunu belirtmigtir.
Bu sayede, taraf teskilinin saglanmasinin sureci tikayan bir engel teskil etmedigi savunulmustur. Anayasa
Mahkemesi, orantililik ilkesi kapsaminda, arabuluculuk sirecinin dort hafta ile sinirli olmasi nedeniyle
taraflarin hak arama hirriyetini orantisiz sekilde kisitlamadigini belirtmistir. Bu sire icinde taraflara
uzlagsma firsati sunuldugunu, taraflarin katimamasi veya anlagsmazligin ¢éziilememesi durumunda ise
dava surecinin kaldigi yerden devam ettigini belirtmistir. Ayrica, arabuluculugun kisilerin hak arama
6zgurliguni zedelemedidi ve kamu yararina hizmet ettigi sonucuna variimigtir.
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Anayasa Mahkemesi, ortakh@in giderilmesi uyusmazliklarinda arabuluculuk sartinin, taraflarin
mahkemeye erisim hakkini sinirlamadigini, aksine, yargilama siirecglerini daha etkin ve hizli bir sekilde
yuritme imkani sagladigini ifade ederek iptal talebini oy ¢okluguyla reddetmistir. Ancak, Basri Bagci ile
Selahaddin Mentes’in karsl oyunda da belirtildigi gibi, ortakligin giderilmesi davalarinda miilkiyetin
kazanimi agisindan uyusmazligi sonlandiracak bir karar verilmemektedir. Bu tiir davalarin amaci, taginir
ve tasinmaz mallardaki ortakhgin giderilerek haklarin paylasiimasidir. Bu nedenle, ortakhigin giderilmesi
davalarinda esas olan taraf teskilinin saglanmasidir. Bu tiir davalarda ¢ok sayida tarafin bulunmasi,
Ozellikle miras kalan tasinmazlar s6z konusu oldugunda, tum taraflara ulagsmayi imkansiz hale
getirebilmektedir. Yurt disinda yasayan mirasgilar, kayitlarda eksik veya hatali adresler ve élen Kisilerin
mirasgilarinin tespit edilememesi gibi faktérler siireci daha da karmasiklastirmaktadir. Mahkemelerin
zaman zaman tebligat génderemedigi bu durumlarda, arabulucunun tiim taraflari bulup siirece dahil
etmesi beklenmektedir; bu durum ise hem pratikte hem de zaman acisindan ciddi bir engel
olusturmaktadir. Ayrica, taraf teskilinin saglanamadigi durumlarda arabulucunun taraflarla etkili bir
iletisim kurmasi da zorlasmaktadir. Bu nedenle, arabuluculuk sirecinin gereksiz bir asama olarak
algilanmasi ve dava surecine ek bir ylk olusturmasi kaginilmaz hale gelmektedir.

Bunun yaninda, bu tir davalarda taraflarin maddi ¢ikarlarinin étesinde, tasinmazlar izerindeki manevi
baglarin da slrreci zorlastirma ihtimali géz 6niinde bulundurmalidir. Miras kalan tasinmazlara karsi
duygusal bagllik, taraflarin rasyonel ¢céziim yollarini benimsemesini engelleyebilecektir. Gercekten de
tasinmazlarin manevi degeri nedeniyle mirasgilar arasinda uzlagsma saglanmasi daha da gig¢ hale
gelebilecek ve arabuluculuk muessesesinin etkili bir ¢ézim sunmasi zorlasacaktir. Bu nedenle,
arabuluculuk sireci, ¢6zim bulmaktan ziyade sorunu derinlestiren bir prosedir haline gelebilecektir.
Ornegin, bir tasinmazin maddi degeri diisiik olsa bile, mirascilar arasindaki manevi ve duygusal baglari
uzun tartismalara yol agarak stireci icinden ¢ikiimaz hale getirebilecektir. Sonug olarak, zaten karmasik
olan bu davalarda arabuluculuk siireci formalite haline gelerek anlasmazligi ¢6zmek yerine taraflar
arasinda yeni bir engel haline gelebilecektir.

Bu kosullar altinda, arabuluculuk siirecinin taraflan hizl bir ¢c6zime ulastirma amacina hizmet etmedigi
aciktir. Aksine, taraf teskilinin saglanmasi ve uzlasmanin zorlugu siireci daha da uzatmaktadir. Ozellikle
tasinmaz mallarin paylasimi gibi davalarda, arabuluculugun etkin bir ¢6zim saglayamadigi, pratikte ise
mevcut dava sirecine ek bir kilfet getirdigi gérulmektedir. Bu nedenle pratik sonucu olmayan bu tir
davalarda arabuluculugun gerekli oldugu ve mesru bir amaca hizmet ettigi kanaatimizce
sbylenemeyecektir.

Anayasa Mahkemesi kararinin tamami: https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2024/10/20241002-
4.pdf
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